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Grille à compléter pour les productions écrites 
	Qualités attendues
	Je vérifie si…
	Oui/non/
à retravailler
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Grille à compléter pour les productions orales 
	Qualités attendues
	Je vérifie si…
	Oui/non/
à retravailler
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[bookmark: _Toc422917431]Justification scolaire écrite
Grille d’évaluation 

	Genre
	La justification scolaire écrite 

	Contrat de communication
	Contrat asymétrique d’information où un je expose les raisons pour lesquelles sa réponse est valide à un tu, faux naïf, tenu d’évaluer la validité de la justification. 

	Critères
	Sous-critères
	Indicateurs potentiels

	Lisibilité 
	Graphique
	Calligraphie (lisibilité de l’écriture) ou typographie (règles typographiques de base) [image: ] Zoom sur les ressources typographiques.
Mise en page : consignes éventuelles de présentation (cadre à remplir, longueur, …).

	Recevabilité
	Linguistique
	Langue globalement correcte: orthographe, ponctuation, syntaxe et lexique. 

	
	Sociale
	Registre et ton adaptés : absence de maladresse ou d’écart.
Recours au métalangage disciplinaire.
Courtoisie : respect de la face et du territoire du récepteur (faux naïf, mais expert et évaluateur) y compris dans le soin porté à la production…

	Intelligibilité 
	Densité de l’information
	Proportion acceptable (pour la compréhension) d’implicites. 

	
	Organisation de l’information
	Organisation des contenus selon une structure explicative :
présentation de la réponse, affirmation à justifier ;
raisons fondant la réponse ;
phase conclusive paraphrasable en « donc ».

	
	Cohérence textuelle
	Segmentation en paragraphes.
Anaphores adéquates.
Connecteurs appropriés au rapport logique.

	Pertinence 
	Adéquation à la thématique
	Adéquation de la réponse et de sa justification à la question/consigne.

	· 
	Adéquation du texte à son intention : prouver la validité d’une réponse en exposant les raisons qui la fondent
	Sélection pertinente de faits/informations, notions et procédures à mobiliser.
Exactitude du métalangage disciplinaire utilisé, des connaissances énoncées, des informations rapportées.
Absence de contradiction et caractère complet de la justification.



Exemple de grille pondérée au niveau des sous-critères 

	[bookmark: _Toc386470059]Genre
	La justification scolaire écrite 

	Contrat de communication
	Contrat asymétrique d’information où un je expose les raisons pour lesquelles sa réponse est valide à un tu, faux naïf, tenu d’évaluer la validité de la justification. 

	Critères
	Sous-critères
	Indicateurs potentiels

	Lisibilité 
	Graphique
5
	Le texte est présenté correctement : écriture lisible ou typographie conforme aux usages.
La mise en page correspond aux consignes éventuelles de présentation (cadre à remplir, longueur, …).

	Recevabilité
	Linguistique
5
	La langue est globalement correcte : 
orthographe, ponctuation, syntaxe et lexique. 

	
	Sociale
5
	Le texte est rédigé dans un registre adéquat, sur un ton adapté.
La justification recourt au métalangage disciplinaire.
Le rédacteur se montre courtois, il respecte la face et du territoire du récepteur (faux naïf, mais expert et évaluateur) y compris dans le soin porté à la production…

	Intelligibilité 
	Densité de l’information
5
	Le texte est suffisamment explicite, il donne toutes les informations nécessaires à la compréhension. 

	
	Organisation de l’information
5
	Les contenus s'organisent selon une structure explicative sans rupture de continuité :
présentation de la réponse, affirmation à justifier ;
raisons fondant la réponse ;
phase conclusive paraphrasable en « donc ».

	
	Cohérence textuelle
5
	Le texte est découpé en paragraphes homogènes.
Les reprises anaphoriques sont installées à bon escient.
Les connecteurs correspondent au rapport logique.

	Pertinence 
	Adéquation à la thématique
10
	La réponse et sa justification sont en rapport avec la question/consigne.

	· 
	Adéquation du texte à son intention : prouver la validité d’une réponse en exposant les raisons qui la fondent
10
	Le rédacteur a sélectionné les faits/informations, les notions et les procédures à mobiliser de façon pertinente.
Le métalangage disciplinaire utilisé, les connaissances énoncées, les informations rapportées sont exacts, vérifiables.
La justification est complète, elle recouvre l'ensemble de la réponse à fournir.
Les différentes informations sont compatibles entre elles (non-contradiction).


[bookmark: _Toc422917432]
Justification scolaire orale
Grille d’évaluation 

	Genre
	Justification scolaire orale 

	Contrat de communication
	Contrat d’information entre un je expose les raisons pour lesquelles sa réponse est valide à un tu, faux naïf, chargé d’évaluer la validité de la justification.

	Critères
	Sous-critères
	Indicateurs potentiels

	Audibilité
	Voix
	Volume suffisant.
Articulation suffisante.
Débit adéquat.

	Recevabilité
	Linguistique
	Correction globale de la syntaxe de l’oral et du lexique : les incorrections sont peu nombreuses ou "réparées".

	
	Sociale
	Registre, ton adaptés : absence de maladresse ou d’écart.
Recours au métalangage disciplinaire.
Courtoisie : respect (propos, posture, regard, gestuelle, …) de la face et du territoire du récepteur (faux naïf, mais expert et évaluateur).

	Intelligibilité
	Densité de l’information
	Proportion acceptable (pour la compréhension) d’implicites.

	
	Organisation de l’information
	Organisation des contenus selon une structure explicative :
présentation de la réponse, affirmation à justifier ;
raisons fondant la réponse ;
phase conclusive paraphrasable en « donc ».

	
	Cohérence textuelle
	Segmentation en unités significatives par des marques verbales et non verbales.
Anaphores adéquates.
Connecteurs (éventuellement accompagnés de gestes) appropriés au rapport logique.

	Pertinence
	Adéquation à la thématique
	Adéquation de la réponse et de sa justification à la question/consigne.

	
	Adéquation du texte à son intention : prouver la validité d’une réponse en exposant les raisons qui la fondent
	Sélection pertinente de faits/informations, notions et procédures à mobiliser.
Exactitude du métalangage utilisé, des connaissances énoncées, des informations rapportées.
Ajustement aux réactions éventuelles du destinataire.
Absence de contradiction et caractère complet de la justification.


[bookmark: _Toc422917433]
Explicitation écrite de procédures 
Grille d’évaluation 

	Genre
	Explicitation écrite de procédures pour réaliser une tâche

	Contrat de communication
	Contrat symétrique d’information où un je met à distance sa démarche pour la communiquer à un tu désireux de la connaitre.

	Critères 
	Sous-critères 
	Indicateurs potentiels 

	Lisibilité 
	Graphique
	Calligraphie (lisibilité de l’écriture) ou typographie (règles typographiques de base) [image: ] Zoom sur les ressources typographiques.

	Recevabilité
	Linguistique
	Langue globalement correcte: orthographe, ponctuation, syntaxe et lexique. 

	
	Sociale
	Recours au métalangage disciplinaire.
Courtoisie : respect de la face et du territoire du récepteur y compris dans le soin porté à la production. 

	Intelligibilité 
	Densité de l’information
	Proportion acceptable (pour la compréhension) d’implicites.

	
	Organisation de l’information
	Organisation des contenus selon une structure explicative et/ou descriptive : 
présentation de la tâche/consigne ;
explication/description des procédures utilisées et éléments contextuels (matériel, durée, …).

	
	Cohérence textuelle 
	Segmentation en paragraphe 
Anaphores adéquates. 
Connecteurs appropriés au rapport logique. 

	Pertinence 
	Adéquation à la thématique
	Reformulation correcte de la tâche/consigne. 
Adéquation de l’explicitation à la tâche effectivement réalisée.

	· 
	Adéquation du texte à son intention : mettre à distance sa démarche personnelle et la communiquer 
	Exactitude du métalangage disciplinaire utilisé, des connaissances énoncées.
Explicitation complète et précise. 
Présence de signes d’authenticité : énonciation marquée, référence à la situation concrète et particulière, renvoi à des traces matérielles (écrit intermédiaire, photos, …). 
Appréciation de la procédure au regard du résultat obtenu, du projet initial ou en comparaison avec d’autres procédures ; propositions éventuelles d’ajustements de la procédure. 


[bookmark: _Toc386470060]
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Grille d’évaluation 

	Genre 
	Explicitation orale de procédures pour réaliser une tâche 

	Contrat de communication
	 Contrat symétrique d’information où un je met à distance sa démarche pour la communiquer à un tu désireux de la connaitre.

	Critères 
	Sous-critères 
	Indicateurs potentiels 

	Audibilité 
	
	Volume suffisant.
Articulation suffisante.
Débit adéquat.

	Recevabilité
	Linguistique
	Correction globale de la syntaxe de l’oral et du lexique : les incorrections sont peu nombreuses ou "réparées".

	
	Sociale
	Recours au métalangage disciplinaire.
Courtoisie : respect de la face et du territoire du récepteur (propos, posture, gestuelle, regard, soin porté au support éventuel).

	Intelligibilité 
	Densité et clarté de l’information
	Proportion acceptable (pour la compréhension) d’implicites.
Réajustement en fonction de réactions verbales ou non verbales de l’interlocuteur (mimiques, regards, postures… de surprise, d’incompréhension, d’ennui, …) : phrases peu denses, reformulations, répétitions, …

	
	Organisation de l’information
	Organisation des contenus selon une structure explicative et/ou descriptive : 
présentation de la tâche ;
explication/description des procédures utilisées et éléments contextuels (matériel, durée, …).

	
	Cohérence textuelle 
	Segmentation en unités significatives par des marques verbales et non verbales. 
Anaphores adéquates. 
Connecteurs (éventuellement accompagnés de gestes) appropriés au rapport logique.

	Pertinence 
	Adéquation à la thématique
	Reformulation correcte de la tâche/consigne. 
Adéquation de l’explicitation à la tâche effectivement réalisée.

	· 
	Adéquation du texte à son intention : mettre à distance sa démarche personnelle et la communiquer à un tu
	Exactitude du métalangage disciplinaire utilisé, des connaissances énoncées.
Explicitation complète et précise. 
Présence de signes d’authenticité : énonciation marquée, référence à la situation concrète et particulière, renvoi à des traces matérielles (écrit intermédiaire, photo, …).
Appréciation de la procédure au regard du résultat obtenu, du projet initial ou en comparaison avec d’autres procédures ; proposition éventuelle d’ajustement de la procédure…


[bookmark: _Toc386470061][bookmark: _Toc422917435]
Échange oral entre pairs sur une (des) procédure(s) 
Grille d’évaluation 

	Genre
	Échange oral entre pairs sur une (des) procédure(s)

	Contrat de communication
	Contrat mutuel d’information sur des manières personnelles de réaliser une tâche identique. 

	Critères 
	Sous-critères 
	Indicateurs potentiels 

	Audibilité 
	
	Volume suffisant.
Articulation suffisante.
Débit adéquat.

	Recevabilité
	Linguistique
	Indicateur non activé.

	
	Sociale
	Registre adéquat, ton adapté.
Recours au métalangage disciplinaire.
Courtoisie : respect des tours et temps de parole, respect de la face et du territoire de l’interlocuteur (propos, posture, regard, gestuelle, …).

	Intelligibilité 
	Densité et clarté de l’information
	Proportion acceptable d’implicites
Réajustement en fonction de réactions non verbales (mimiques, regards, postures… de surprise, d’incompréhension, d’ennui, …) ou verbales (question, demande d’explicitation) de l’interlocuteur : phrases peu denses, répétitions, reformulations, explicitation, … 

	
	Organisation de l’information
	Organisation des échanges sous la forme d’un dialogue où chacun invite l’autre à expliciter ses procédures (questions ouvertes, reformulation, …). 

	
	Cohérence textuelle 
	Cohérence entre les interventions. 

	Pertinence 
	Adéquation à la thématique
	Adéquation de l’explicitation à la tâche effectivement réalisée.

	· 
	Adéquation du texte à son intention : échange mutuel d’informations et mise à distance
	Exactitude du métalangage disciplinaire utilisé, des connaissances énoncées.
Présence de signes d’authenticité : énonciation marquée, référence à la situation concrète et particulière, renvoi à des traces matérielles (écrit intermédiaire, photos, …).
Appréciation mutuelle des procédures dans une démarche comparative et propositions éventuelles d’ajustements.





[bookmark: _Toc422917436]UAA 1
[bookmark: _Toc422917437]Sélection d’informations référencées 
Grille d’évaluation 

	Genre
	Sélection d’informations référencées

	Contrat de communication
	Contrat d’information par la conservation des fruits d’une navigation dans un texte en réponse à un projet de recherche.

	Critères 
	Sous-critères 
	Indicateurs potentiels 

	Lisibilité/audibilité 
	
	Lisibilité/audibilité de la reproduction/enregistrement de la sélection.

	Recevabilité
	Sociale
	Respect des conventions de référencement de la source.

	Intelligibilité 
	Densité de l’information
	Information isolée[footnoteRef:1]. [1:  	L’élève a évité de tout sélectionner. ] 

Sélection autosuffisante[footnoteRef:2]. [2:  	L’information sélectionnée est compréhensible sans devoir recourir au contexte non sélectionné.] 


	
	Organisation de l’information 
	Organisation des contenus 
Extrait(s) localisé(s) du texte référencé reproduit/conservé dans sa forme originale (ou proche) avec traces explicites de la sélection de l’information.

	Pertinence 
	Adéquation à la thématique/consigne 
	Adéquation de la sélection des informations à la consigne de recherche : informations adéquates et complètes. 

	· 
	Adéquation du texte à son intention : (s’) informer et conserver une sélection d’informations
	Fidélité au texte source dans : 
la sélection des informations : absence de déformation, marques éventuelles de segmentation (extraits) ;
le référencement : référence correcte. 



 
[bookmark: _Portefeuille_organisé_de][bookmark: _Toc422917438]
Portefeuille organisé de textes référencés
Grille d’évaluation 

	Genre
	Portefeuille (papier et/ou numérique) organisé de textes référencés

	Contrat de communication
	Contrat asymétrique d’information à l’intention d’un tu voulant faire l’économie de la recherche sur un sujet. 

	Critères 
	Sous-critères 
	Indicateurs potentiels

	Lisibilité/audibilité
	
	Lisibilité/audibilité des textes reproduits, du sommaire, …
Typographie : respect des règles typographiques de base. 

	Recevabilité 
	Linguistique 
	Correction de l’orthographe et de la ponctuation. 
Correction de la syntaxe et du lexique pour la page de titre, le(s) titre(s) des textes, le sommaire.

	
	Sociale 
	Énonciation non ancrée dans la situation de communication.
Respect des conventions de référencement des sources.
Respect des conventions du [image: ] sommaire : forme de liste hiérarchisée. 

	Intelligibilité 
	Densité des informations
	Information isolée[footnoteRef:3] . [3:  L’élève a évité de tout sélectionner. ] 

Sélection autosuffisante[footnoteRef:4]. [4:  L’information sélectionnée est compréhensible sans devoir recourir au contexte non sélectionné.] 


	
	Organisation des informations
	Organisation des contenus selon une structure descriptive :
page de couverture avec titre (sujet de la recherche) ;
sommaire ;
suite de textes reproduits, titrés et référencés avec traces explicite de la sélection des informations.

	Pertinence 
	Adéquation à la thématique/consigne 
	Adéquation de la sélection des textes et des informations à l’objet de la recherche : informations adéquates, complètes et variées. 

	
	Adéquation du texte à son intention : informer sur un sujet
	Ordre de classement des documents non aléatoire, mais significatif.
Fiabilité des sources :
mention ou non des sources : éditeur du site et des auteurs des textes ;
degré d’expertise et statut de l’éditeur et de l’auteur;
degré d’actualité/obsolescence de l’information.
Fidélité aux textes sources dans : 
la reproduction des textes ; 
la sélection des informations : absence de déformation, marques éventuelles de segmentation (extraits) ;
le référencement : références correctes.



[bookmark: _Sommaire_du_portefeuille]

[bookmark: _Toc422917439]Sommaire du portefeuille organisé de textes référencés
Grille d’évaluation 

	
Genre
	sommaire du portefeuille de textes

	Contrat de communication
	Contrat d’information rapide et d’instruction permettant de diriger rapidement le lecteur dans le portefeuille.

	Critères
	Sous-critères
	Indicateurs potentiels

	Lisibilité 
	
	[image: ] Portefeuille. 

	Recevabilité 
	Linguistique 
	 [image: ] Portefeuille.

	
	Sociale 
	Énonciation non ancrée dans la situation de communication.
Respect des conventions du sommaire :
homogénéité de la formulation des titres et sous-titres de même niveau ;
forme de liste (à puces ou numérotée) ;
pagination (ou hyperlien). 

	Intelligibilité
	Organisation des informations
	Respect de l’ordre des textes du portefeuille. 

	Pertinence 
	Adéquation du texte à son intention : informer rapidement et diriger rapidement le lecteur dans le portefeuille
	Adéquation de la sélection des informations : sommaire complet. 
Pertinence des niveaux de hiérarchisation. 
Fidélité au contenu du dossier : absence de déformation dans la formulation des titres des textes.





[bookmark: _Toc422917440][bookmark: _Réduction_de_texte]UAA 2
[bookmark: _Toc422917441]Réduction de texte
Grille d’évaluation 

	Genre 
	Réduction de texte 

	Contrat de communication
	Contrat asymétrique d’information à l’intention d’un tu voulant faire l’économie de la lecture du texte source.

	Critères
	Sous-critères
	Indicateurs potentiels

	Lisibilité 
	
	Calligraphie (lisibilité de l’écriture) ou typographie (respect des règles typographiques de base) [image: ] Zoom sur les ressources typographiques.

	Recevabilité 
	Linguistique 
	Correction de l’orthographe et de la ponctuation. 
Correction de la syntaxe. 

	
	Sociale 
	Énonciation analogue à celle du texte source. 

	Intelligibilité 
	Densité des informations
	Proportion acceptable d’implicite : compréhension aisée pour qui n'a pas lu les informations sources.

	
	Organisation de l’information
	Respect de l’organisation du texte source

	
	Cohérence textuelle 
	Présence d’anaphores et de connecteurs adéquats dans la textualisation. 
Segmentation éventuelle. 

	Pertinence 
	Adéquation du texte à son intention : informer rapidement
	Adéquation de la sélection des informations au contenu du texte et aux contraintes de longueur.
Fidélité au texte source dans : 
la reproduction des informations sélectionnées du texte source et l’expression de leur articulation ;
le référencement du texte : références correctes. 


[bookmark: _Résumé__sous_1][bookmark: _Toc422917442]
Résumé sous la forme d’un sommaire, d’une notice, d’un chapeau, d’un résumé introductif d’un article (d’encyclopédie)
Grille d’évaluation 

	Genre
	Résumé
 (caractéristiques générales à aménager en fonction de chaque genre de résumé)

	Contrat de communication
	Contrat asymétrique d’information rapide à l’intention d’un tu voulant faire l’économie de la lecture du texte source. 

	Critères 
	Sous-critères 
	Indicateurs potentiels

	Lisibilité 
	
	Calligraphie (lisibilité de l’écriture) ou typographie (règles typographiques de base) [image: ] Zoom sur les ressources typographiques.

	Recevabilité 
	Linguistique 
	Correction de l’orthographe et de la ponctuation. 
Correction de la syntaxe et du lexique. 

	
	Sociale 
	Énonciation non ancrée dans la situation de communication.
Respect des conventions de référencement de la source.
Respect des conventions du genre de résumé (sommaire, notice, …).

	Intelligibilité 
	Densité des informations
	 Proportion acceptable d’implicites en fonction des contraintes de format et du destinataire : compréhension aisée pour qui n'a pas lu le texte source.

	
	Organisation des informations
	Organisation des contenus :
respect de l’organisation du texte source (ordre des informations) 
et/ou
respect de l’organisation type éventuelle du genre de résumé choisi.

	
	Cohérence textuelle 
	Connecteurs appropriés au rapport logique. 
Anaphores adéquates. 
Segmentation éventuelle. 
Respect du système des temps verbaux du texte source[footnoteRef:5].  [5:  	À nuancer en fonction des genres, par exemple la notice biographique peut être énoncée au présent historique. ] 


	Pertinence 
	Adéquation du texte à son intention : informer rapidement 
	Respect du format imposé : nombre de mots. 
Adéquation de la sélection des informations au contenu du texte, au contexte et au genre de résumé : sélection complète.
Part dominante de reformulation. 
Fidélité au texte source (absence de déformation) dans : 
la reformulation des informations ;
les emprunts (citation) éventuels ;
le référencement : références correctes.
Neutralité : absence de marques de subjectivité. 


 


Grille d’évaluation 

	[bookmark: _Réponse_écrite_synthétique]
Genre
	Résumé sous la forme de sommaire

	Contrat de communication
	Contrat d’information rapide et d’instruction permettant de diriger rapidement le lecteur dans le texte source à partir des informations principales. 

	Critères
	Sous-critères
	Indicateurs potentiels

	Lisibilité 
	
	Calligraphie (lisibilité de l’écriture) ou typographie (règles typographiques de base) [image: ] Zoom sur les ressources typographiques.

	Recevabilité 
	Linguistique 
	Correction de l’orthographe et de la ponctuation. 
Correction du lexique. 

	
	Sociale 
	Énonciation non ancrée dans la situation de communication. 
Respect des conventions du sommaire :
homogénéité de la formulation des titres et sous-titres de même niveau ;
forme de liste (à puces ou numérotée) ;
pagination (ou hyperlien) éventuelle des titres si le texte qui suit est fort long. 

	Intelligibilité
	Densité des informations
	Information suffisante pour donner une représentation globale du contenu. 

	
	Organisation des informations
	Respect de l’ordre des informations du texte source qui suit. 

	Pertinence 
	Adéquation du texte à son intention : informer rapidement et diriger rapidement le lecteur dans le texte source
	Respect du format imposé : nombre de niveaux hiérarchiques de l’information (et nombre de mots).
Adéquation de la sélection des informations : sommaire complet. 
Pertinence des niveaux de hiérarchisation.
Fidélité au texte source (absence de déformation) dans la formulation des titres et sous-titres.
Neutralité : absence de marques de subjectivité.



[bookmark: _Toc422917443]
Réponse écrite synthétique à une (ou plusieurs) question(s) au départ d’un portefeuille de textes 
Grille d’évaluation 

	[bookmark: __RefHeading___Toc250280574]Genre
	Réponse écrite synthétique à une (ou plusieurs) question(s)

	Contrat de communication
	Contrat asymétrique d’information d’un tu voulant faire l’économie de la recherche d’information sur une question.

	Critères
	Sous-critères
	Indicateurs potentiels

	Lisibilité 
	
	Typographie : respect des règles typographiques de base.

	Recevabilité 
	Linguistique 
	Correction de l’orthographe et de la ponctuation. 
Correction de la syntaxe et du lexique. 

	
	Sociale 
	Énonciation non ancrée dans la situation de communication.
Système temporel adéquat à celui de la question.

	Intelligibilité 
	Densité des informations
	Proportion acceptable d’implicites : compréhension aisée pour qui n'a pas lu les textes sources. 

	
	Organisation des informations
	Organisation des contenus :
introduction rappelant le questionnement initial ;
réponse globale (au début ou en conclusion) ;
développement selon une structure globale descriptive ou explicative.
Ordre de classement des informations significatif (thématique).

	
	Cohérence textuelle 
	Segmentation (titres, sous-titres, paragraphe, …) adéquate. 
Connecteurs appropriés au rapport logique. 
Anaphores adéquates. 

	Pertinence 
	Adéquation à la thématique
	Respect du format imposé : nombre de mots.
 Réponse à la question posée. 

	
	Adéquation du texte à son intention : informer rapidement et complètement
	Adéquation de la sélection des informations à la question posée :
informations provenant de plusieurs sources ;
réponse aussi explicite que possible en fonction des textes. 
Part dominante de reformulation.
Fidélité aux textes sources dans : 
dans la reformulation (discours indirect, résumé, paraphrase des informations) ;
dans les emprunts (citation).
Neutralité : absence de marques de subjectivité.





 

[bookmark: _Toc422917444]Exposé oral de synthèse avec support de communication au départ d’un portefeuille de textes
Grille d’évaluation 

	Genre
	Exposé oral de synthèse avec support de communication

	Contrat de communication
	Contrat asymétrique d’information rapide d’un ou plusieurs tiers n’ayant pas accès aux sources d’informations. 

	Critères
	Sous-critères
	Indicateurs

	Audibilité 
	
	Volume suffisant.
Articulation suffisante. 
Débit adéquat.

	Lisibilité 
	
	Typographie : respect des règles typographiques de base, taille suffisante des caractères du support [image: ] Zoom sur les ressources typographiques. 
Animation du support non distractive. 

	Recevabilité 
	Linguistique 
	Correction de la syntaxe[footnoteRef:6] et du lexique.  [6:  	L’exposé étant un genre oral formel et préparé, sa syntaxe présentera peu d’écarts par rapport aux normes standardisées.] 


	
	Sociale 
	Fluidité de parole : impression de parole spontanée.
Énonciation ancrée dans la situation de communication et utilisation de moyens langagiers favorisant l’attention du public (forme interrogative, interpellation éventuelle de l’auditoire, gestes, …).
Courtoisie : respect de la face et du territoire dans le propos et l’attitude (contact visuel avec l’auditoire, tenue vestimentaire, posture et gestes adéquats…). 

	Intelligibilité
	Densité et clarté des informations
	Proportion acceptable d’implicites : compréhension non couteuse pour qui n'a pas lu les textes sources.
Réajustement en fonction de réactions non verbales (mimiques, regards, postures, … de surprise, d’incompréhension, d’ennui, …) de l’auditoire : phrases peu denses, répétitions, reformulations, explicitation, …

	
	Organisation des informations
	Organisation des contenus selon une structure descriptive ou explicative : 
ouverture (accroche et introduction rappelant le questionnement initial, voire annonce du fil conducteur de l’exposé) ;
réponse globale (au début ou en conclusion) ;
développement selon une structure générale descriptive ou explicative ;
clôture (conclusion, remerciements de l’auditoire). 

	
	Cohérence textuelle 
	Segmentation verbale et non verbale (pauses, gestes structurant les parties) adéquate de l’exposé. 
Connecteurs (éventuellement accompagnés de gestes) appropriés au rapport logique. 
Anaphores adéquates.

	Pertinence 
	Adéquation à la thématique 
	Respect du temps de parole imposé. 
Réponse à la question posée.

	
	Adéquation du texte à son intention : informer rapidement et complètement
	Adéquation de la sélection des informations : 
informations provenant de plusieurs sources ;
réponse aussi explicite que possible en fonction des textes.
Complémentarité entre les informations de l’exposé et celles du support de communication. 
Fidélité aux sources dans : 
la reformulation (discours indirect, résumé, paraphrase des informations) ;
les emprunts/reproductions (extraits, citation) dans le propos et le support de communication.
Neutralité : absence de marques de subjectivité.


[bookmark: _Toc422917445][bookmark: _Prise_de_position]
UAA 3
[bookmark: _Toc422917446]Appréciation personnelle argumentée d’une expérience culturelle
Si l’expérience est culturelle, le programme propose de recourir au genre du récit d’expérience culturelle avec appréciation motivée. [image: ] UAA 6. 
[bookmark: _Toc422917447][bookmark: _Appréciation_personnelle_argumentée]Appréciation personnelle argumentée sur le Web, un livre d’or… d’une expérience pratique 
Grille d’évaluation 

	Genre
	Appréciation personnelle écrite argumentée sur le Web, un livre d’or… 
d’une expérience pratique

	Contrat de communication
	Contrat symétrique de réponse une sollicitation de jugement à propos d’une situation, d’un évènement réellement vécu, …

	Critères 
	Sous-critères
	Indicateurs potentiels

	Lisibilité 
	Typographique
	Calligraphie : lisibilité de l’écriture. 
Typographie : respect des règles typographiques de base.

	Recevabilité 
	Linguistique 
	Correction de l’orthographe et de la ponctuation. 
Correction de la syntaxe et du lexique.

	
	Sociale 
	Énonciation ancrée dans la situation de communication. 
Registre et ton adaptés : absence de maladresse ou d’écart.
Courtoisie : respect de la face et du territoire du récepteur dans les arguments. 

	Intelligibilité 
	Densité des informations 
	Proportion acceptable d’implicites : compréhension non couteuse pour qui n'a pas vécu l’expérience.

	
	Organisation des contenus 
	Organisation des informations selon une structure argumentative (éventuellement précédée d’une séquence descriptive/narrative pour contextualiser l’expérience).

	
	Cohérence textuelle 
	Segmentation éventuelle. 
Connecteurs appropriés au rapport logique.
Anaphores adéquates. 

	Pertinence 
	Adéquation à la thématique/expérience 
	Présence d’une appréciation personnelle relative à l’expérience. 
Présence de critères de jugement adaptés à l’expérience. 

	
	Adéquation du texte à son intention : répondre à une sollicitation de jugement 
	Développement : illustration des critères de jugement par des caractéristiques de l’expérience, comparaison éventuelle avec d’autres expériences.
Cohérence argumentative : progression et non-contradiction. 



[bookmark: _Toc422917448]
Lettre de demande
Grille d’évaluation 

	Genre 
	Lettre de demande 

	Contrat de communication
	Contrat asymétrique de sollicitation d’un je qui veut convaincre un tu de répondre positivement à sa demande. 

	Critères 
	Sous-critères 
	Indicateurs potentiels

	Lisibilité 
	Typographique 
	Calligraphie : lisibilité de l’écriture. 
Typographie (de préférence) : respect des règles typographiques de base [image: ]Zoom sur les ressources typographiques. 
Mise en page : conventions de la lettre. 

	Recevabilité 
	Linguistique 
	Correction de l’orthographe et de la ponctuation. 
Correction de la syntaxe et du lexique. 

	
	Sociale 
	Énonciation ancrée dans la situation de communication : composantes de la lettre et phraséologie type (formules d’adresse, de politesse, …). 
Registre et ton adaptés (modalisateurs éventuels pour atténuer la demande).
Courtoisie : respect de la face et du territoire du destinataire dans les arguments. 

	Intelligibilité 
	Densité des informations 
	Proportion acceptable (pour la compréhension) d’implicites. 

	
	Organisation des contenus 
	Organisation des informations selon une structure argumentative (précédée d’une séquence descriptive) : 
composantes de la lettre ;
introduction précisant et contextualisant la demande ;
argumentation étayant la demande. 

	
	Cohérence textuelle 

	Segmentation en paragraphes. 
Connecteurs appropriés au rapport logique.
Anaphores adéquates. 

	Pertinence 
	Adéquation au contexte
	Pertinence de la demande. 
Pertinence des arguments. 

	
	Adéquation du texte à son intention : convaincre le tu de répondre à la demande
	Développement de l’argumentation : 
Raisonnements de types illustration, comparaison, cause-conséquence ou calcul (égalité, réciprocité, transitivité, …). 
Cohérence argumentative : progression et non-contradiction.


[bookmark: _Le_courriel_de_1]

[bookmark: _Courriel_de_demande][bookmark: _La_lettre_de][bookmark: _La_lettre_de_2] 
[bookmark: _Toc422917449]
Réponse à un courrier des lecteurs
Grille d’évaluation 

	[bookmark: _Avis_argumenté_en]Genre 
	Réponse à un courrier des lecteurs 

	Contrat de communication
	Contrat symétrique d’expression d’un je qui veut convaincre le lectorat de trancher en sa faveur dans le débat sur une question.

	Critères 
	Sous-critères 
	Indicateurs potentiels

	Lisibilité 
	Typographique 
	Typographie : respect des règles typographiques de base.

	Recevabilité 
	Linguistique 
	Correction de l’orthographe et de la ponctuation. 
Correction de la syntaxe et du lexique.

	
	Sociale 
	Énonciation ancrée dans la situation de communication. 
Registre adéquat, ton adapté.
Courtoisie : respect de la face et du territoire du destinataire et du lectorat.
Respect de la législation et de la charte éditoriale éventuelle du média.

	Intelligibilité 
	Densité des informations 
	Proportion acceptable d’implicites : compréhension non couteuse pour qui n’a pas eu connaissance directe de l’opinion à laquelle le je réagit. 

	
	Organisation des contenus 
	Organisation des informations selon une structure argumentative (précédée d’une séquence descriptive) :
introduction : rappel de la thématique en questionnement, contextualisation (auteur, cadre spatiotemporel) de l’opinion à laquelle on réagit ;
éléments d’accord et de désaccord ;
conclusion éventuelle invitant le tu à réviser sa position ou le lecteur à trancher en faveur du je.

	
	Cohérence textuelle 
	Segmentation en paragraphes. 
Connecteurs appropriés au rapport logique.
Anaphores adéquates. 

	Pertinence 
	Adéquation à la thématique et au contexte de diffusion
	Respect du format imposé : nombre de mots. 
Fidélité de la reformulation des propos d’autrui.
Thèse adéquate à la thèse adverse et à la question en débat.
Arguments adaptés à la thèse (contre-argumentation).

	
	Adéquation du texte à son intention : convaincre le lectorat de trancher en faveur du je 
	Développement de la contre-argumentation : 
Procédés par opposition par la voie de la concession ou de la réfutation.
Cohérence argumentative : progression et non-contradiction.



[bookmark: _Toc422917450]
Réponse à une opinion postée sur un forum 
Grille d’évaluation 

	Genre 
	Réponse à une opinion postée sur un forum 

	Contrat de communication
	Contrat d’expression d’un je, anonyme ou non, qui veut convaincre un tu, anonyme ou non, de changer son point de vue sur la question. Au-delà du tu, le je cherche à convaincre les utilisateurs présents ou virtuels du forum de trancher en sa faveur dans le débat. 

	Critères 
	Sous-critères 
	Indicateurs potentiels

	Lisibilité 
	Typographique
	Typographie : respect des règles typographiques de base [image: ] Zoom sur les ressources typographiques.

	Recevabilité 
	Linguistique 
	Correction de l’orthographe et de la ponctuation. 
Correction de la syntaxe et du lexique.

	
	Sociale 
	Énonciation ancrée dans la situation de communication (je-tu ; marques expressives ; …). 
Registre et ton adaptés.
Courtoisie : respect de la face et du territoire du destinataire et de tout utilisateur virtuel.
Respect de la législation et de la règlementation éventuelle du forum. 

	Intelligibilité 
	Densité des informations 
	Proportion acceptable d’implicites.

	
	Organisation des contenus 
	Organisation des informations selon une structure argumentative et dialogale : 
éléments d’accord et de désaccord (contre-argumentation) ;
conclusion éventuelle invitant le tu à répondre ou à réviser sa position.

	
	Cohérence textuelle 
	Connecteurs appropriés au rapport logique.
Anaphores adéquates. 

	Pertinence 
	Adéquation à la thématique et au contexte de diffusion
	Thèse liée à une intervention précédente et/ou à la question en débat.
Arguments adaptés à la thèse (contre-argumentation).

	
	Adéquation du texte à son intention : convaincre le tu de changer de point de vue et l’internaute de trancher en faveur du je
	Développement de la contre-argumentation : 
procédés par opposition par la voie de la concession ou de la réfutation ;
possibilité d’illustration par l’insertion de liens hypertextes ou de fichiers.
Cohérence argumentative : progression et non-contradiction. 




[bookmark: _Toc422917451]
Lettre de réclamation
Grille d’évaluation 

	Genre 
	Lettre de réclamation 

	Contrat de communication
	Contrat asymétrique de demande de réparation du je à un tu (ou à un tiers médiateur) dans le cadre d’une confrontation entre le je et le tu. 

	Critères 
	Sous-critères 
	Indicateurs potentiels 

	Lisibilité
	Typographique
	Typographie (de préférence) : respect des règles typographiques de base.
Mise en page : conventions de la lettre.

	Recevabilité 
	Linguistique 
	Correction de l’orthographe et de la ponctuation. 
Correction de la syntaxe et du lexique.

	
	Sociale 
	Énonciation ancrée dans la situation de communication : composantes de la lettre et phraséologie type (formules d’adresse, de politesse, …). 
Registre et ton adaptés (modalisateurs éventuels pour atténuer la demande de réparation).
Courtoisie : respect de la face et du territoire du récepteur dans les arguments. 

	Intelligibilité 
	Densité des informations 
	Proportion acceptable d’implicites.

	
	Organisation des contenus 
	Organisation des informations selon une structure argumentative (précédée d’une séquence descriptive pour présenter la situation litigieuse) :
 rappel du contexte et des faits et objet de la réclamation ;
justification : évaluation négative de la situation ;
demande de réparation ;
pièces justificatives (photos, contrat, …) éventuelles. 

	
	Cohérence textuelle 
	Segmentation en paragraphes. 
Connecteurs appropriés au rapport logique. 
Anaphores adéquates.

	Pertinence 
	Adéquation à la thématique 
	Pertinence de la réclamation. 
Pertinence des arguments.

	
	Adéquation du texte à son intention : demander une réparation dans le cadre d’une confrontation
	Fidélité de la présentation de la situation litigieuse et des référents partagés (contrat, engagement, …). 
Développement de l’argumentation : 
Raisonnements de type comparaison/évaluation/
opposition montrant en quoi le contrat initial (ce qui était attendu/promis, exigé) n’a pas été respecté. 
Cohérence argumentative : progression et non-contradiction.



[bookmark: _Le_courriel_de][bookmark: _Toc422917452]UAA 4
[bookmark: _Toc422917453]Appréciation personnelle orale argumentée d’une expérience culturelle 
Par souci d’économie et de cohérence, le programme propose de recourir au genre du récit d’expérience d’une rencontre avec une œuvre culturelle avec appréciation motivée [image: ] UAA 6.
[bookmark: _Toc422917454]Appréciation personnelle orale argumentée d’une expérience pratique 
Grille d’évaluation 

	Genre 
	Appréciation personnelle orale argumentée d’une expérience 

	Contrat de communication
	Contrat symétrique de réponse à une sollicitation d’un tu désireux de connaitre l’appréciation du je sur une expérience partagée ou non. 

	Critères 
	Sous-critères 
	Indicateurs potentiels

	Audibilité 
	
	Volume suffisant.
Articulation suffisante.
Débit adéquat. 

	Recevabilité 
	Linguistique 
	Correction globale de la syntaxe de l’oral et du lexique : les incorrections ou maladresses sont peu nombreuses ou « réparées ». 

	
	Sociale 
	Fluidité de parole : impression de parole spontanée. 
Énonciation ancrée dans la situation de communication et utilisation de moyens langagiers favorisant l’attention (forme interrogative, interpellation éventuelle de l’interlocuteur, gestes, …).
Courtoisie : respect du temps de parole, de la face et du territoire du récepteur dans le propos et l’attitude (contact oculaire ; distance, gestes et posture adéquats, …).

	Intelligibilité 
	Densité et clarté des informations 
	Proportion acceptable d’implicites : compréhension non couteuse pour qui n'a pas vécu l’expérience.
Réajustement en fonction de réactions non verbales (mimiques, regards, postures, … de surprise, d’incompréhension, d’ennui, …) de l’interlocuteur : répétitions, reformulations, explicitation, …

	
	Organisation des contenus 
	 Organisation des informations selon une structure argumentative (éventuellement précédée d’une séquence descriptive/narrative pour contextualiser l’expérience).

	
	Cohérence textuelle 
	Connecteurs (éventuellement accompagnés de gestes) appropriés au rapport logique. 
Anaphores adéquates.

	Pertinence 
	Adéquation à la thématique/expérience 
	Présence d’une appréciation personnelle relative à l’expérience.
Présence de critères de jugement adaptés à l’expérience.

	
	Adéquation du texte à son intention : répondre à une sollicitation d’appréciation
	Développement : illustration des critères de jugement par des caractéristiques de l’expérience, comparaison éventuelle avec d’autres expériences.
Cohérence argumentative : progression et non-contradiction. 



[bookmark: _Demande__orale][bookmark: _Toc422917455]Demande orale (de service, de renseignements, d’aide, d’autorisation, …) dans une relation asymétrique 
Grille d’évaluation 

	Genre 
	demande orale dans une relation asymétrique 

	Contrat de communication
	Contrat asymétrique de sollicitation d’un je qui veut convaincre un tu de répondre positivement à sa requête.

	Critères 
	Sous-critères 
	Indicateurs potentiels

	Audibilité 
	
	Volume suffisant.
Articulation suffisante.
Débit adéquat. 

	Recevabilité 
	Linguistique 
	Correction globale de la syntaxe de l’oral et du lexique : les éventuelles incorrections ou maladresses sont peu nombreuses ou « réparées ».

	
	Sociale 
	Fluidité de parole. 
Énonciation ancrée dans la situation de communication et utilisation de moyens linguistiques favorisant l’attention (forme interrogative, interpellation éventuelle de l’interlocuteur, gestes, …).
Courtoisie : respect du temps de parole, de la face et le territoire du récepteur dans le propos et l’attitude (contact oculaire ; distance, gestes et posture adéquats, …).

	Intelligibilité 
	Densité et clarté des informations 
	Proportion acceptable d’implicites.
Réajustement en fonction de réactions verbales (question, demande d’explicitation) et non verbales (mimiques, regards, postures, … de surprise, d’incompréhension, d’ennui, …) de l’interlocuteur : répétitions, reformulations, explicitation, …

	
	Organisation des contenus 
	Organisation des informations selon une structure argumentative (précédée d’une séquence descriptive pour contextualiser l’expérience) :
ouverture ;
introduction précisant et contextualisant la demande ;
argumentation étayant la demande ;
clôture (remerciements éventuels, salutation, …).

	
	Cohérence textuelle 
	Connecteurs appropriés au rapport logique. 
Anaphores adéquates.
Cohérence entre les interventions.

	Pertinence 
	Adéquation à la thématique 
	Présence d’une demande adéquate au contexte. 
Présence d’arguments adaptés à la demande et à l’interlocuteur.

	
	Adéquation du texte à son intention : convaincre le tu de répondre à la demande
	Développement de l’argumentation : 
Procédés/raisonnements de type illustration, comparaison, cause-conséquence ou calcul (égalité, réciprocité, transitivité, …).
Cohérence argumentative : progression et non-contradiction. 



[bookmark: _La_discussion_(entre][bookmark: _Toc422917456]Discussion entre pairs avec négociation et en présence d’un animateur/modérateur
Grille d’évaluation 

	Genre 
	discussion entre pairs avec négociation et en présence d’un animateur/modérateur

	Contrat de communication
	Contrat symétrique d’expression d’opinions sur une question en débat en vue d’aboutir à une décision/position commune. 

	Critères
	Sous-critères
	Indicateurs potentiels

	Audibilité
	
	Volume suffisant.
Articulation suffisante.
Débit adéquat. 

	Recevabilité 
	Linguistique 
	Correction globale de la syntaxe de l’oral et du lexique : les incorrections ou maladresses sont peu nombreuses ou « réparées ».

	
	Sociale 
	Fluidité de parole.
Énonciation ancrée dans la situation de communication et utilisation de moyens langagiers favorisant l’attention (forme interrogative, interpellation éventuelle de l’interlocuteur, gestes, …).
Courtoisie : respect des tours et des temps de parole, des interventions du modérateur ; de la face et du territoire du l’interlocuteur dans le propos et l’attitude (contact oculaire, distance, gestes et posture adéquats…).

	Intelligibilité 
	Densité et clarté des informations 
	Proportion acceptable d’implicites. 
Réajustement en fonction de réactions verbales (question, demande d’explicitation, approbation, désapprobation) et non verbales (mimiques, regards, postures, … de surprise, d’incompréhension, …) de l’interlocuteur : répétition, reformulation, explicitation, …

	
	Organisation des contenus 
	Organisation des informations selon une structure argumentative et dialogale : 
ouverture par le modérateur ;
expression du point de vue des interlocuteurs ;
réaction des interlocuteurs (argumentation/contre-argumentation des interlocuteurs) ;
mise en évidence des points de convergences/divergences (par un interlocuteur, le modérateur) ;
construction progressive d’un accord ;
formalisation orale, voire écrite, de l’accord par le modérateur après confirmation des interlocuteurs. 

	
	Cohérence textuelle 
	Cohérence entre les interventions.

	Pertinence 
	Adéquation à la thématique 
	Présence d’une thèse adéquate à la question qui fait débat. 
Présence d’arguments adaptés à la thèse.
Fidélité de la reformulation des propos d’autrui.

	
	Adéquation du texte à son intention : aboutir à une position/décision commune 
	Développement de l’argumentation, contre/argumentation : 
procédés/raisonnements de type illustration, comparaison, cause-conséquence ou calcul (égalité, réciprocité, transitivité, …) ;
procédés/raisonnements par opposition par la voie de la concession ou de la réfutation.
Cohérence argumentative : progression et non-contradiction.
Participation à la progression de la discussion et à l’élaboration d’une décision commune : synthèse, commentaire sur la progression, déplacement de point de vue, mise en avant de la complémentarité entre deux opinions, des avantages d’une proposition pour les interlocuteurs. 



[bookmark: _Toc422917457]UAA 5
[bookmark: _Intervention_personnelle_dans][bookmark: _Toc422917458]Intervention personnelle dans une œuvre culturelle source 
Grilles d’évaluation 

	Genre 
	recomposition

	Contrat de communication
	À propos d’une œuvre culturelle en partage, se donner du plaisir en recomposant l’œuvre et donner du plaisir à un tiers en lui communiquant son intervention.

	Critères 
	Sous-critères 
	Indicateurs potentiels 

	Audibilité/lisibilité
	
	À adapter au(x) langage(s) (écrit, oral, iconique, …) de l’intervention, …

	Recevabilité 
	Linguistique
	Langue globalement correcte : orthographe, ponctuation, syntaxe et lexique. 

	
	Sociale 
	Attention portée à la qualité formelle de la production en fonction du projet (soin, …).

	Intelligibilité 
	Organisation des contenus 
	Organisation des informations selon une structure propre au genre de production choisi.

	Pertinence
	Cohérence externe
	 Lien(s) suffisant(s) avec l’œuvre source (à éventuellement expliciter par l’élève au professeur). 

	
	Cohérence interne
	Absence de contradiction dans l’intervention.


 
	Genre 
	amplification

	Contrat de communication
	À propos d’une œuvre culturelle en partage, se donner du plaisir en amplifiant l’œuvre et donner du plaisir à un tiers en lui communiquant son intervention.

	Critères 
	Sous-critères 
	Indicateurs potentiels

	Audibilité/lisibilité
	
	À adapter au(x) langage(s) (écrit, oral, iconique, …) de l’intervention, …

	Recevabilité 
	Linguistique 
	Langue globalement correcte : orthographe, ponctuation, syntaxe et lexique.

	
	Sociale 
	Attention portée à la qualité formelle de la production en fonction du projet (soin, …).

	Intelligibilité 
	Organisation des contenus 
	Organisation des informations selon une structure propre au genre de production choisi.

	
	Cohérence textuelle 
	À adapter au langage utilisé par l’œuvre source (écrit, oral, graphique, audiovisuel, multimédiatique). 

	Pertinence
	Adéquation avec l’œuvre culturelle source (cohérence externe)
	Respect de caractéristiques de l’œuvre source.

	
	Cohérence interne
	Absence de contradiction dans l’intervention. 





	
Genre
	transposition

	Contrat de communication
	À propos d’une œuvre culturelle en partage, se donner du plaisir en transposant l’œuvre et donner du plaisir à un tiers en lui communiquant son intervention.

	Critères
	Sous-critères
	Indicateurs potentiels

	Audibilité/lisibilité
	
	À adapter au(x) langage(s) (écrit, oral, iconique, …) de l’intervention, …

	Recevabilité 
	Linguistique 
	Langue globalement correcte : orthographe, ponctuation, syntaxe et lexique.

	
	Sociale 
	Attention portée à la qualité formelle de la production en fonction du projet (soin, …).

	Intelligibilité 
	Organisation des contenus 
	Organisation des informations selon une structure propre au genre de production choisi.

	
	Cohérence textuelle 
	À adapter au langage utilisé (écrit, oral, graphique, audiovisuel, multimédiatique).

	Pertinence
	Adéquation avec l’œuvre culturelle source (cohérence externe)
	Adéquation aux caractéristiques de l’œuvre source (y compris le détournement explicite de ces caractéristiques dans le cadre de la transposition parodique).

	
	Cohérence interne
	Absence de contradiction dans l’intervention. 



	


Genre 
	amplification : combler une ellipse ou poursuivre une œuvre narrative

	Contrat de communication
	À propos d’une œuvre narrative en partage, se donner du plaisir en amplifiant le récit et donner du plaisir à un tiers en lui communiquant son intervention

	Critères
	Sous-critères
	Indicateurs potentiels

	Lisibilité 
	
	Calligraphie : lisibilité de l’écriture ou typographie (de préférence) : respect des règles typographiques de base. 
Mise en page : conventions du texte source.

	Recevabilité 
	Linguistique 
	Correction de l’orthographe et de la ponctuation. 
Correction de la syntaxe et du lexique.

	
	Sociale 
	Attention portée à la qualité formelle de la production en fonction du projet (soin…).

	Intelligibilité 
	Organisation des contenus 
	Organisation des informations selon une structure à dominante narrative. 

	
	Cohérence textuelle 
	Segmentation adéquate. 
Connecteurs appropriés au rapport logique.
Anaphores adéquates.

	Pertinence 
	Adéquation avec l’œuvre culturelle source (cohérence externe)
	Respect des caractéristiques de l’œuvre source :
histoire : cadre spatiotemporel, enchainement des évènements, comportement, attitudes des personnages ;
choix narratifs : narrateur (unique/multiple) appartenant ou non à l’histoire, système temporel ;
choix stylistiques : ton (sérieux, naïf, humoristique, dramatique, …), registre(s) de langue (du narrateur, des personnages), … 

	
	Cohérence interne 
	Absence de contradiction : cohérence sémantique (relation et non-contradiction) entre les actions, entre les personnages ; cohérence du cadre spatiotemporel compte tenu des contraintes données.




	Genre 
	transposition : mise en voix (lecture à voix haute d’un texte) 

	Contrat de communication
	À propos d’une œuvre culturelle en partage, se donner du plaisir en mettant en voix le texte et donner du plaisir à un tiers en lui communiquant son intervention.

	Critères 
	Sous-critères 
	Indicateurs potentiels

	Audibilité 
	
	Volume suffisant.
Articulation suffisante.
Débit adéquat. 

	Recevabilité 
	Sociale 
	Fluidité de parole : sans accrochage ou reprise.
Regard : mobile, tantôt lisant le texte, tantôt en contact avec le public.
Posture : debout, le texte dans une main, l’autre mobile (pour tourner les pages ou ébaucher des gestes).

	Intelligibilité 
	Organisation des contenus 
	Organisation : 
ouverture (salutation, références du texte) ;
lecture ;
clôture (remerciement, salutation).

	Pertinence 
Adéquation de la production à son intention
	Adéquation avec l’œuvre culturelle source (cohérence externe)
	Respect des caractéristiques du texte source :
présence de pauses délimitant les parties du texte, les phrases, les parties de phrase ;
variations significatives de l’intonation, du débit et des pauses en fonction du sens du texte et/ou de son interprétation. 

	
	Cohérence interne 
	Absence de contradiction : les différents éléments concourent à exprimer une même interprétation du texte. 





[bookmark: _Toc422917459]UAA 6 
[bookmark: _Récit_d’expérience_d’une][bookmark: _Toc422917460]Récit d’expérience d’une rencontre avec une œuvre culturelle
Grille d’évaluation 

	Genre 
	Récit écrit d’expérience d’une rencontre avec une œuvre culturelle

	Contrat de communication
	Contrat d’information où un je met à distance son expérience culturelle pour en communiquer les bénéfices ou les désagréments à un tu désireux de les connaitre.

	Critères 
	Sous-critères 
	Indicateurs potentiels

	Lisibilité 
	
	Calligraphie : lisibilité de l’écriture.
Typographie : respect des règles typographiques de base [image: ] Zoom sur les ressources typographiques.
Lisibilité/audibilité du support présentant l’œuvre. 

	Recevabilité 
	Linguistique 
	Correction de l’orthographe et de la ponctuation. 
Correction de la syntaxe et du lexique : absence d’erreur caractérisée.

	
	Sociale 
	Énonciation ancrée dans la situation de communication. 
Registre et ton adaptés : absence de maladresse ou d’écart.

	Intelligibilité 
	Densité des informations 
	Proportion acceptable d’implicites : compréhension aisée pour qui n'a pas vécu l’expérience. 

	
	Organisation des contenus 
	Organisation des informations selon une structure narrative : 
présentation de l’œuvre culturelle : reproduction intégrale ou éléments du paratexte avec éléments d’identification de l’œuvre ;
récit et appréciation de la rencontre avec l’œuvre et/ou de son contexte (avec des séquences argumentatives pour la motivation de l’appréciation). 

	
	Cohérence textuelle 
	Segmentation (paragraphe, …) adéquate. 
Connecteurs appropriés au rapport logique.
Anaphores adéquates. 

	Pertinence 
	Adéquation à la l’expérience/œuvre
	Présence de critères de jugement adaptés à l’expérience.
Absence d’erreurs manifestes de compréhension de l’œuvre. 

	
	Adéquation du texte à son intention : communiquer les bénéfices ou désagréments d’une expérience culturelle
	Fidélité dans la présentation de l’œuvre. 
Développement de l’argumentation : illustration des critères de jugement par des caractéristiques de l’œuvre, comparaison éventuelle avec d’autres expériences ou œuvres.
Cohérence de l’argumentation : progression et non-contradiction.



Grilles d’évaluation 

	[bookmark: _Le_dossier_présentant]Genre 
	Récit oral d’expérience d’une rencontre avec une œuvre culturelle

	Contrat de communication
	Contrat d’information où un je met à distance son expérience culturelle en communiquer les bénéfices ou désagréments à un tu désireux de les connaitre.

	Critères 
	Sous-critères 
	Indicateurs potentiels

	Audibilité
	
	Volume suffisant.
Articulation suffisante.
Débit adéquat.
Lisibilité/audibilité du support présentant l’œuvre. 

	Recevabilité 
	Linguistique 
	Correction globale de la syntaxe de l’oral et du lexique : les incorrections sont peu nombreuses ou « réparées ».

	
	Sociale 
	Fluidité de parole.
Énonciation ancrée dans la situation de communication et utilisation de moyens linguistiques favorisant l’attention (forme interrogative, interpellation éventuelle de l’interlocuteur, gestes, …).
Courtoisie : respect du temps de parole, de la face et du territoire du récepteur dans le propos et l’attitude (contact oculaire ; distance, gestes et posture adéquats, …).

	Intelligibilité 
	Densité et clarté des informations 
	Proportion acceptable d’implicites : compréhension aisée pour qui n'a pas vécu l’expérience. 
Réajustement en fonction de réactions non verbales (mimiques, regards, postures… de surprise, d’incompréhension, d’ennui, …) de l’interlocuteur : répétitions, reformulations, explicitation, …

	
	Organisation des contenus 
	Organisation des informations selon une structure narrative : 
présentation de l’œuvre culturelle : reproduction intégrale ou éléments du paratexte avec éléments d’identification de l’œuvre ;
récit et appréciation de la rencontre avec l’œuvre et/ou de son contexte (avec des séquences argumentatives pour la motivation de l’appréciation). 

	
	Cohérence textuelle 
	Connecteurs (éventuellement accompagnés de gestes) appropriés au rapport logique. 
Anaphores adéquates.
Procédés pour intégrer dans la prise de parole le support reproduisant l’œuvre. 

	Pertinence 
	Adéquation à l’expérience/œuvre
	Présence de critères de jugement adaptés à l’expérience.
Absence d’erreurs manifestes de compréhension de l’œuvre. 

	
	Adéquation du texte à son intention
	Fidélité dans la présentation de l’œuvre et absence de déformation dans les informations tirées de l’œuvre.
Développement de l’argumentation : illustration des critères de jugement par des caractéristiques de l’œuvre, comparaison éventuelle avec d’autres expériences ou œuvres.
Cohérence de l’argumentation : progression et on contradiction. 



[bookmark: _Toc422917461]Dossier présentant une sélection personnelle et motivée d’expériences culturelles 
Grille d’évaluation 

	Genre 
	Dossier présentant une sélection personnelle et motivée d’expériences culturelles

	Contrat de communication
	Contrat d’information où un je met à distance l’ensemble de ses expériences culturelles et communique à un tu une sélection motivée de celles-ci. 

	Critères 
	Sous-critères 
	Indicateurs potentiels

	Lisibilité

	Typographique
	Calligraphie : lisibilité de l’écriture. 
Typographie : respect des règles typographiques.
Lisibilité des supports présentant les œuvres sources.

	Recevabilité 
	Linguistique 
	Correction de l’orthographe et de la ponctuation. 
Correction de la syntaxe et du lexique.

	
	Sociale 
	Énonciation ancrée dans la situation de communication pour la motivation de la sélection. 
Registre et ton adaptés.
Attention portée à la qualité formelle du dossier. 

	Intelligibilité 
	Densité des informations 
	Proportion acceptable d’implicites : compréhension aisée de la motivation pour qui n'a pas vécu les expériences. 

	
	Organisation des contenus 
	Organisation des informations selon une structure descriptive (et argumentative pour la motivation de la sélection) : 
page de couverture ;
[image: ] sommaire ;
motivation de la sélection ;
expériences culturelles sélectionnées. 

	
	Cohérence textuelle 
	Segmentation adéquate des différentes parties (titres, sous-titres, pagination).
Connecteurs appropriés au rapport logique. 
Anaphores adéquates. 

	Pertinence 
	Adéquation aux expériences 
	Présence d’un ensemble suffisant d’expériences culturelles (interventions et/ou récits d’expériences). 

	
	Adéquation du texte à son intention 
	Explicitation des critères de sélection. 



[bookmark: _Toc422917462]
Grilles d’observation de l’oral 
Moyens non verbaux 
	Indices corporels potentiels

	Entourer la tendance le long des échelles

	Le regard
	Mobile
En contact avec les autres
	[image: feux]
[image: feux]
	Fixe
Sans contact 

	L’occupation de l’espace
	Ample
Mobile 
	[image: feux]
[image: feux]
	Réduite
Statique

	La posture
	Équilibrée (tonique)
	[image: feux]
	Déséquilibrée (relâchée)

	La gestualité et les mimiques
	Significatives (soulignant le propos, interpelant l’interlocuteur…) 
	[image: feux]
	Mécaniques

	Indices vocaux potentiels

	L’articulation
	Suffisante
	[image: feux]
	Insuffisante

	La prononciation
	Correcte
	[image: feux]
	Incorrecte

	Le volume
	Fort/adapté
	[image: feux]
	Faible/non adapté

	Le débit
	Adapté
Avec variations
	[image: feux]
[image: feux]
	Non adapté
Sans variations

	Les pauses
	Nombreuses
Bien placées
Vides (silence)
	[image: feux]
[image: feux]
[image: feux]
	Rares
Mal placées
Pleines (ben, euh…)

	L’intonation
	Variée
	[image: feux]
	Monotone ou répétitive





	Tâche : ………………………………………………………………………………………………………………………………………………………..……

	Nom de l’élève observé : ………………………………………………
Nom de l’observateur : …………………………………………………
	Nom de l’élève observé : …………………………………………
Nom de l’observateur : ……………………………………………

	Critères potentiels
	Observation
	Remarques
	Critères potentiels
	Observation
	Remarques

	Regard
	++
	+
	-
	--
	

	Regard
	++
	+
	-
	--
	

	Occupation de l’espace
	++
	+
	-
	--
	
	Occupation de l’espace
	++
	+
	-
	--
	

	Posture 
	++
	+
	-
	--
	

	Posture 
	++
	+
	-
	--
	

	Gestes et mimiques
	++
	+
	-
	--
	

	Gestes et mimiques
	++
	+
	-
	--
	

	Articulation
	++
	+
	-
	--
	

	Articulation
	++
	+
	-
	--
	

	Prononciation
	++
	+
	-
	--
	

	Prononciation
	++
	+
	-
	--
	

	Volume
	++
	+
	-
	--
	

	Volume
	++
	+
	-
	--
	

	Débit 
	++
	+
	-
	--
	

	Débit 
	++
	+
	-
	--
	

	Pauses
	++
	+
	-
	--
	

	Pauses
	++
	+
	-
	--
	

	Intonation 
	++
	+
	-
	--
	

	Intonation 
	++
	+
	-
	--
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